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Informe en relacién a resposta do
Asunto promotor ao informe do 26.11.2021da | Clave PE/PO/007/11(5)
Direccion Xeral de Patrimonio Natural

Proxecto Parque edlico As Penizas

Espazo natural Ningun
Concello | Cercedo-Cotobade, A Estrada e Forcarei
Provincia Pontevedra

Xefatura do Servizo de Enerxia e Minas
de Pontevedra Vicepresidencia
Segunda e Conselleria de Economia,
Empresa e Innovacién

Promotor Greenalia Wind Power S.L.U. Ref.

Solicitante Ref. IN408A 2017/06

I. Antecedentes administrativos.

Mediante oficio do 02.02.2022, do Servizo de Enerxias e Minas de Pontevedra da
Vicepresidencia Segunda e Conselleria de Economia, Empresa e Innovacién tivo
entrada, na Direccion Xeral de Patrimonio Natural, a resposta do promotor do
23.12.2021 ao informe desta direccidn xeral do 26.11.2021 sobre a modificacién do
parque edlico As Penizas, coa finalidade de que se efectien as consideraciéns que

se estimen oportunas.
A documentacion que se acompafia é a seguinte:

— "RESPUESTA AL INFORME EMITIDO POR LA DIRECCION XERAL DE PATRIMONIO
NATURAL" (A Corufia 23 de Diciembre de 2021).

Con anterioridade, esta Direccion Xeral de Patrimonio Natural, emitiu, 0 26.11.2021,
informe ao Direccién Xeral de Planificacion Enerxética e Recursos Naturais, da
Vicepresidencia Segunda e Conselleria de Economia, Empresa e Innovacién, dentro
da tramitacién ambiental do proxecto do parque edlico de As Penizas. En devandito
informe se concluia que a modificacién non supofiia un incremento significativo na
utilizacién dos recursos naturais sempre e cando se garantise o cumprimento das
medidas contempladas na documentacion achegada e que se consideraran as

anotaciéns que se facian no informe.

W Verificacién: https://sede.xunta.gal/cve
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Il. Analise da documentacion.

Na resposta achegada pola promotora manifestase a sua conformidade coa
totalidade das medidas adicionais previstas no informe, a excepcién da que

contempla o pintado en negro dunha das pas, respecto a cal expdn varios reparos.

Realizase a continuacidn unha analise destes reparos. Para elo se segue a mesma
secuencia presentada no escrito presentado, intercalando primeiramente as
respostas do promotor “en cursiva”, para a continuacién incorporar as observacions

da direccion xeral.
— Reparo de Greenalia Wind Power.

“Unico.- La exigencia de pintar en negro una de las palas de cada aerogenerador,
resulta contraria a las previsiones del Acuerdo de la Agencia Estatal de Sequridad
Aérea (AESA), de 22 de junio de 2021, por el que se autoriza la instalacion del
parque edlico, del que acompariamos copia como Anexo I, y cuyo condicionado A,

apartado 2) sefala:

“Para la senalizacion del parque edlico se pintaran integramente de color
blanco los alabes del rotor, la barquilla y los 2/3 superiores del mastil de

soporte de todas las turbinas edlicas.”

Recordemos, ademds, que el informe de AESA tiene cardcter de preceptivo y
vinculante dado que, de conformidad con el articulo 30 del Decreto 584/1972, de

24 de febrero, de servidumbres aeronauticas.

“Las Administraciones Publicas no podran autorizar (..) ninguna construccion,
instalacién o plantaciéon ubicada en los espacios y zonas afectados por
servidumbres aeronduticas o que pueda constituir obstaculo con arreglo a lo
previsto en el presente real decreto, sin el previo acuerdo favorable de la
Autoridad Nacional de Supervision Civil o el érgano competente del Ministerio

de Defensa, en el ambito de sus propias competencias.”

En consecuencia, con lo anterior, la medida exigida por la DXPN resulta contraria, e
incompatible, con los términos de la autorizacion de AESA, por lo que no puede ser

aplicada sin vulnerar la autorizacion de AESA.
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No obstante, debe tenerse también en cuenta que, de acuerdo con el propio
informe de la DXPN, el parque edlico no supone un riesgo potencial elevado para la

proteccion de aves, toda vez que, segun recoge,

“El proyecto no afecta a areas prioritarias par avifauna amenazada o y/o zonas

de proteccion de avifauna” (pagina 4);

“De las especies potencialmente presentes en la cuadricula 10x10 donde se
localiza el parque, no es previsible la presencia de machos de sisén (Tetrax
tetrax), ni parejas nidificantes del avefria (Vanellus vanellus), reduciéndose la
posible afeccion sobre especies catalogadas como en peligro de extincién

(pdgina 6)

“El proyecto no estd incluido dentro del ambito de los planes de recuperacion o
conservacion de especies protegidas vigentes ni dentro del ambito de las
propuestas técnicas de zonificacion de planes de conservacién/recuperacion de

especies amenazadas que se estan elaborando en la DXPN (pagina 6);

Estos son sélo algunos ejemplos de la baja incidencia del proyecto para la avifauna
de conformidad con los resultados del Estudio de Impacto Ambiental, en el que se
incluyé un estudio de la posible nidificacion en la zona de especies del genero
Circus (catalogadas como vulnerables) con resultado negativo, que se verdn
reforzados con los obtenidos durante la vigilancia ambiental que se llevara a cabo
y que determinard, en su caso, la necesidad de adoptar nuevas medias, con lo que

parece plenamente garantizada la proteccion de la avifauna.

A pesar de que, en definitiva, el informe concluye no es previsible que el proyecto
genere efectos significativos siendo compatible con la preservacion del patrimonio
natural y la biodiversidad, la DXPN exige la adopcién de medidas consistentes en la
instalacion de un sistema de deteccion basado en video para hacer un sequimiento
de aves, que mitigue su mortalidad mediante la emision de sonidos o incluso la

parada de las maquinas, y el pintado en negro de una de las palas.

Esta sociedad no tiene inconveniente alguno en la instalacion del sistema de
deteccion de aves y el pintado de la pala si bien entiende que, esta ultima medida,

podra requerir también de la previa conformidad de AESA especialmente cuando, a
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la vista del propio informe, pareceria que la sequridad de la avifauna queda
suficientemente garantizada con las previsiones del proyecto y el sistema

adicional de video.

En cualquier caso, como decimos, si el sequimiento ambiental a llevar a cabo en
fase de explotacion pusiera de manifiesto un indice de mortandad superior al
esperado en alguno de los aerogeneradores, podria plantearse el pintado de una
de las palas como medida correctora, tramitiandose al efecto las oportunas
autorizaciones, incluyendo la de AESA; pero no parece preciso adoptar de inicio
esta medida, en contra del criterio de AESA, cuando el estudio preoperacional de
avifauna indica que el riesgo en este parque es bajo y no hay constancia de
nidificacién ni presencia habitual de especies vulnerables en la zona de afeccion de

los aerogeneradores.

Ill. Para el control de la mortalidad durante la fase de explotacion la promotora se
compromete a dar cumplimiento a todas las medidas que este organismo
especifica en el Anexo 1 de su Informe, en referencia al plan de vigilancia
ambiental en lo relativo al control de la mortalidad de la avifauna y los
quirépteros durante la fase de explotacion, y que seran debidamente incorporadas
al Plan de Vigilancia y Sequimiento Ambiental ya presentado, en el caso de que no

estén ya contempladas en el mismo.”
Resposta da DXPN:

En primeiro lugar, a documentacidn recibida consta dun unico documento de 4

paxinas sen ningun anexo. Non se pode, por tanto, analizar o acordo citado.

Ante a imposibilidade que manifesta a promotora de empregar a cor negra por
razéns de indole normativa, cabe indicar que, de acordo con informacion
achegada a esta direccion xeral por parte de AESA, o pintado dun dos alabes das
turbinas edlicas de cor negra é admisible e podese incluir como condicionado de
sinalizacion nas resolucions de servidumes. AESA sinala que a cor por defecto é
branca, pero, despois dunha andlise de seguridade, comprobouse que ese cambio

non impon riscos a seguridade aérea.
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O informe anterior (PE/PO/007/11(4)) conclie que non é previsible que o proxecto
xere efectos significativos, sendo compatible coa preservacion do patrimonio

natural e a biodiversidade, sempre e cando se garanta o cumprimento das

medidas contempladas na documentacién achegada e se tefian en conta as

consideracions que se citan, entre as que se inclie o pintado dunha das pas.

Cabe sinalar que actualmente outros promotores eélicos si estdn adoptando

aeroxeradores coa cor negra nunha das aspas.

I1l. Conclusions.

A vista dos antecedentes e da analise da documentacién chegada para dar resposta

Asinado por: FERNANDEZ COUTO JUANAS, TOMAS

JOSE
Data e hora: 20/05/2022 10:41:45

Cargo: Subdirector Xeral

ao informe desta direccion xeral do 26.11.2021, ratificase o sinalado en devandito
informe, en concreto o indicado no pintado en negro dunha das aspas de cada un
dos aeroxeradores, si ben é posible o pintado en negro dunha das aspas de cada un

dos aeroxeradores, polo menos en 2/3 desde a punta da pa.

Santiago de Compostela, asinado dixitalmente

O xefe do Servizo de Andlise de O subdirector xeral de Espazos Naturais
Proxectos, Plans e Programas

Asinado por: GONZALEZ ANDRES, CARLOS

Cargo: Xefe de Servizo
Data e hora: 20/05/2022 10:38:16

Carlos Gonzalez Andrés Tomas Fernandez-Couto Juanas

Verificacion: https://sede.xunta.gal/cve
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